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Na podstawic art. 17 ust. 1 pkt 1 i ust. 4 w zw. z art. 10Ut | ustawy z dnia 14 wrze$nia 2012 r.
o etykictowaniu energetycznym produktow zwigzanych z energig (Dz. U. z 2020 r. poz. 378), art. 104 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze
zm.) oraz art. 2la ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2021 r.

poz. 162, z¢ zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
odst¢puje od wymierzenia przedsi¢gbiorcy
Sebastianowi My§$kiewiczowi
prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:

Ognisko Domowe profesjonalne kotlownie SEBASTIAN MYSKIEWICZ,

kary pienigznej z tytutu niewykonania obowigzku, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1 lit. a rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r. ustanawiajgcego ramy ctykietowania
energetycznego 1 uchylajacego dyrektywe 2010/30/UE (Dz. Urz. UE. L Nr 198, str. 1 ze zm.) — dalej:
,wrozporzadzenie 2017/1369.

W toku kontroli ww. przedsigbiorcy, na portalu aukcyjnym Allegro.pl pod nazwg uzytkownika:
OgniskoDomowePK, zakwestionowano 26 partii sprz¢tow. Ustalono, ze przedsigbiorca bedacy sprzedawceg
nie eksponowatl w sposob widoczny w sprzedazy na odlegto$¢ przez Internet, etykiet efektywnosci
energetycznej dostarczonych przez dostawcg lub udostgpnionych zgodnie z 5 ust. 2 rozporzadzenia
2017/1369, w odniesieniu do przedmiotowych egzemplarzy obje¢tych odpowiednim aktem delegowanym,

co narusza art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/1369.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 21a ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow,
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej uznal, iz zachodza okolicznos$ci uzasadniajace

odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 20-28.01.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ostrofgce przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Sebastiana Myskiewicza prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Ognisko Domowe profesjonalne kottownie SEBASTIAN
MYSKIEWICZ.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewadzki Inspektorat Inspekeji Handlowej
w Warszawie

ul, Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl
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W toku kontroli ww. przedsigbiorcy, na portalu aukcyjnym Allegro.pl pod nazwg uzytkownika:
OgniskoDomowePK, zakwestionowano 26 partii sprzgtow, tj.:
”Kociot LAZAR SmartFire 22/150”, w cenic 18 200 zt/szt.,
2. ”Kociot LAZAR SmartFire 11/2407”, w cenie 18 300 zl/szt.,
3. “Kociot LAZAR SmartFire 15/150, w cenie 17 810 zt/szt.,
4. "Kociol LAZAR SmartFire 22/240”, w cenie 19 300 zl/szt.,
5. ”Kociot LAZAR SmartFire 11/150”, w cenic 17 800 zl/szt.,
6. “Kociot LAZAR SmartFire 15/240”, w cenic 18 500 zt/szt.,
producent: HKS LAZAR Sp. z 0.0., ul. Wodzistawska 15B, 44-335 Jastrzgbie Zdrdj,
7. ”Kociol FERROLI Biopellet Pro 24 kW na pellet”, w cenie 11 700 zl/szt.,
8. “Kociol FERROLI Biopellet Pro 18 kW na pellet”, w cenie 10 750 zt/szt.,
9. ”Kociot FERROLI Biopellet Pro 12 kW na pellet”, w cenie 10 160 zl/szt.,

—

producent: Ferroli Poland Sp. z 0.0., Al. Korfantego 138, 40 — 156 Katowice,
10. ,,Galmet Genesis Plus KPP 15 Kociot na pellet”, w cenic 14 650 zl/szt.,
11. ,,Galmet Genesis Plus KPP 10 Kociot na pellet”, w cenie 13 900 z¥/szt.,
12. ,,Galmet Genesis Plus KPP 20 Kociot na pellet”,w cenie 15 150 zl/szt.,
producent: Galmet Sp. z 0.0. Sp. k, ul. Raciborska 36, 48-100 Glubczyce,
13. ”Kociot KOTELOSPAW SlimKo 12 KW na pellet”, w cenie 15 170 zl/szt.,
14. ”Kociot KOTLOSPAW SlimKo 20 KW na pellet”,w cenie 16 690 zt/szt.,
15. ”Kociot KOTLOSPAW SlimKo 16 KW na pellet”,w cenie 15 480 zl/szt.,
producent: KOTELOSPAW, ul. Szenica 38, 63 — 300 Pleszew,
16. ”Lidia Compact Mini 15 kW z zasobnikiem bocznym”, w cenie 12 500 zt/szt.,
17. ”Lidia Compact Mini 25 kW - kociot na pellet” w cenie 12 599 zl/szt.,
18. ”Lidia Compact Mini 10 kW z zasobnikiem bocznym” w cenie 11 900 zt/szt.,
19. ”Lidia Compact Mini 10 kW - kociot na pellet” w cenie 10 999 zt/szt.,
20. ”Lidia Compact Mini 15 kW - kociot na pellet” w cenie 11 499 zt/szt.,
21. ”Lidia Compact Mini 10 kW - kociot na pellet” w cenie 10 900 zt/szt.,
22. ,Lidia Compact Mini 10 kW - kociot na pellet” w cenie 10 350 zl/szt.,
23. ”Lidia Compact Mini 25 kW - kociol na pellet” w cenie 12 599 zl/szt.,
24. ”Lidia Compact Mini 10 kW - kociol na pellet” w cenie 10 999 z¥/szt.,
25. ”Lidia Compact Mini 15 kW - kociol na pellet” w cenie 11 499 zi/szt.,
dystrybutor: Wentor, ul. Stowackiego 4c, 68-200 Zary,
26. "KALOR compact 16 KW Premium kociot na pellet” w cenie 13 950 z/szt.,
dystrybutor: Arkom, ul. Zeromskiego 21¢/8, 87-200 Wabrzezno.
Ustalono, ze przedsigbiorca bedacy sprzedawca nie cksponowat w sposob widoczny w sprzedazy na
odleglos¢ przez Internet, ctykict efektywnosci energetycznej dostarczonej przez dostaweg lub udostgpnione;
zgodnie z 5 ust. 2 rozporzadzenia 2017/1369 w odniesieniu do egzemplarzy ww. modeli objetych

odpowiednim aktem delegowanym, co narusza art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/1369.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:



Zgodnie z definicjg wskazang w art. 2 pkt 13 rozporzadzenia 2017/1369, przez sprzedawce rozumieé nalezy
sprzedawcg detalicznego lub inng osobg fizyczng lub prawna, ktéra oferuje na sprzedaz, wynajmuje lub
oferuje w sprzedazy ratalnej lub wystawia produkty klientom lub instalatorom w ramach dziatalno$ci

handlowej, odplatnic lub nicodptatnie.

W mysl art. 2 pkt 15 rozporzadzenia 2017/1369, sprzedaz na odleglo$¢ oznacza oferte sprzedazy, najem lub
oferowanie w sprzedazy ratalnej przez zamowienie pocztowe, w katalogu, przez Internet, przy uzyciu
telemarketingu lub jakiejkolwiek innej metody, ktora powoduje, ze nie mozna oczekiwaé, by potencjalny

klient zobaczy!t produkt na wystawie.

W mysl przepisu art. 2 pkt 1 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2015/1187 z dnia 27 kwietnia
2015r. uzupetniajgcego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/30/UE w odniesieniu do etykiet
efektywnosci energetycznej dla kottow na paliwo state i zestawéw zawierajacych kociot na paliwo state,
ogrzewacze dodatkowe, regulatory temperatury i urzadzenia stoneczne (Dz. Urz. UE. L Nr 193, str. 100),
,.kociol na paliwo state” oznacza urzadzenie wyposazone w co najmniej jedno zrodto ciepta na paliwo stale,
dostarczajace ciepto do wodnego systemu centralnego ogrzewania w celu uzyskania i utrzymania na
wybranym poziomie temperatury wewngtrznej w co najmniej jednym zamknigtym pomieszczeniu, przy

czym jego strata ciepta wzgledem otoczenia jest nie wigksza niz 6% znamionowej mocy cieplne;.

Stosownie do art. 5 ust. 1 pkt a rozporzadzenia 2017/1369, sprzedawca cksponuje w sposob widoczny,
w tym w sprzedazy na odleglo$¢ przez Internet, etykiete dostarczong przez dostawce lub udostepniong

zgodnie z ust. 2 w odniesieniu do egzemplarzy modelu objetego odpowiednim aktem delegowanym.

Szczegotowy format i tre§¢ informacji znajdujacych si¢ na etykietach kottéw na paliwa state okreslone

zostato w zatgczniku IIT ust. 1 pkt. 1.1 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2015/1187.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz przedsigbiorca Sebastian Myskiewicz prowadzgcy
dziatalno§¢ gospodarcza pod firmg: Ognisko Domowe profesjonalne kottownie SEBASTIAN
MYSKIEWICZ nie cksponowal w sposob widoczny w sprzedazy na odleglosé przez Internet, etykiet
cfektywnos$ci energetycznej dostarczonych przez dostawcg lub udostepnionych zgodnie z 5 ust. 2
rozporzadzenia 2017/1369 w odniesieniu do egzemplarzy 26 partii modeli obj¢tych odpowiednim aktem

delegowanym, co narusza art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/1369.

W mysl art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktow
zwiazanych z energia, karze pieni¢znej podlega ten, kto nie dopetnia obowigzku, o ktorym mowa w art. 5

ust. 1.

W mysl art. 17 ust. 4 ww. ustawy kary pieni¢zne, o ktéorych mowa w ust. 1, wymierza, w drodze decyzji,

organ kontrolujgcy.

W zwigzku z powyzszym, 16.05.2022 r., Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej dziatajac
na podstawic art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit przedsigbiorc¢ o wszczgeiu z urz¢du postgpowania
administracyjnego w przedmiocic wymierzenia kary pieni¢znej z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia

14 wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktow zwiazanych z energia. W zawiadomieniu



strong pouczono o prawic wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw i materiatow. Strona nie

skorzystata z tego prawa.

W mysl art. 21a ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsi¢biorcow, jezeli przedsigbiorca wpisany
do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej narusza przepisy prawa zwigzane
7 wykonywang dziatalno$cia gospodarcza w okresie 12 miesigcy od dnia podjecia dziatalnosci gospodarcze;
po raz pierwszy albo ponownie po uptywie co najmniej 36 miesigcy od dnia jej ostatniego zawieszenia lub
zakofczenia, a wlaciwy organ wszczyna w zwiazku z tym naruszenie, postgpowanie:

1) mandatowe albo

2) w sprawie naktadania lub wymierzania administracyjnej kary pieni¢znej
- przed natozeniem na przedsigbiorcg grzywny w drodze mandatu karnego albo natozeniem na niego lub
wymierzeniem mu administracyjnej kary pieni¢znej organ ten wzywa, w drodze postanowienia,
przedsigbiorce do usunigcia stwierdzonych naruszen przepisow prawa oraz skutkow tych naruszen, jezeli

skutki takie wystapily, w wyznaczonym przez siebie terminie.

Zgodnie z art. 2la ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow, wiasciwy organ,
w drodze decyzji, odstgpuje od natozenia na przedsigbiorcg lub wymierzenia mu administracyjnej kary
pieni¢gznej i poprzestaje na pouczeniu takze w przypadku, gdy przedsigbiorca ten dobrowolnie usungt
naruszenia prawa oraz skutki tych naruszen, jezeli skutki takie wystapity, w okresie, o ktérym mowa
w ust. 1, jeszcze przed wezwaniem tego organu, o ktorym mowa w ust. 1, oraz powiadomit organ o usunigciu

naruszen oraz skutkow tych naruszen, jezeli skutki takic wystapity.

Powyzsza regulacja dotyczy przedsigbiorcow wpisanych do Centralnej Ewidencji 1 Informacji
o Dziatalno$ci Gospodarczej, ktorzy naruszaja przepisy prawa zwiagzane z wykonywang dziatalno$cia
gospodarczg w okresie 12 miesigey od dnia podjecia dziatalno$ci gospodarczej po raz pierwszy albo po

uptywie co najmniej 36 miesigcy od dnia jej ostatniego zawieszenia lub zakonczenia.

W przedmiotowej sprawie strona spetnia przestanki uzasadniajace zastosowanie regulacji ww. przepisu,
gdyz przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 02.09.2021 r., a naruszenie prawa
nastgpito w ciggu 12 miesi¢ccy od dnia podjgcia przez niego dziatalnosci gospodarczej (nieprawidtowosé

stwierdzono 20.01.2022 r.). Przedsicbiorca usungt stwierdzone naruszenia w toku kontroli.

W ocenie organu nie zachodzg okolicznos$ci wskazane w art. 21a ust. 8 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow. W zwiazku z tym, nalezy w przedmiotowej sprawie zastosowac regulacje przepisu
art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow 1 odstapi¢ w drodze decyzji od natozenia
na strong kary pieni¢znej okre§lonej w art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z 14 wrzesnia 2012 r. o etykictowaniu
energetycznym produktow zwigzanych z energig.

Majagc na uwadze ww. przestanki Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
1z wobec przedsigbiorcy Sebastiana Myskiewicza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:
Ognisko Domowe profesjonalne kottownic SEBASTIAN MYSKIEWICZ nalezy odstapi¢ od wymierzenia

kary pieni¢znej przewidzianej w art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z 14 wrze$nia 2012 r. o ctykictowaniu

energetycznym produktow zwigzanych z energia.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

A



Organ poucza jednocze$nic strong o obowigzku cksponowania w sposéb widoczny w sprzedazy na

odlegtos¢ przez Internet etykiet efektywnoscei energetycznej, o ktérych mowa w rozporzadzeniu 2017/1369.

Pouczenie:

Zgodnic z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11§ 2 oraz art. 129 § 11 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie postepowania
stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie
wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewoddzkiego

Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Zup. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Sebastian Mys’kicwicz,—Ostro{qka,

2. aa.
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